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TERECHTJuridische adviezen 
en opinie

ZAKEN OP ORDE

 D
e ontwikkelingen rond 

het Slotervaartziekenhuis, 

met een private eigenaar, 

ontlokten mij deze 

overpeinzing over winstuitkering in 

de zorg. 

 Voor medisch-specialistische 

zorgaanbieders is wetsvoorstel nr. 33 

168 van belang. Daarmee wordt 

beoogd de Wet toelating zorginstel-

lingen (Wtzi) zodanig te wijzigen dat 

winstuitkering onder (strenge) 

voorwaarden mogelijk wordt. 

 Volgens ons Burgerlijk Wetboek (BW) 

ligt de beslissing tot winstuitke-

ring  bij het bestuur, de aandeelhou-

ders of het bestuur én de aandeel-

houders. In het wetsvoorstel is dat 

hetzelfde, maar worden extra 

waarborgen ingebouwd. Een daarvan 

is dat het toezichthoudende orgaan 

van de instelling adviesrecht heeft. 

Andere houden in dat het resultaat 

uit gewone bedrijfsuitvoering 

gedurende minimaal drie jaar positief 

is geweest en dat de solvabiliteit na de 

uitkering minstens 20 procent blijft. 

Verder wordt de NZa belast met 

toezicht op de winstuitkering. Dat 

gaat zo ver dat de zorgaanbieder kan 

worden gedwongen om ten onrechte 

uitgekeerde winst terug te vorderen. 

 Bij de medisch-specialistische zorg 

hoeft men niet te vrezen dat er 

lichtvaardig winst wordt uitgekeerd. 

Maar hoe zit dat bij de aanbieders 

Lichtvaardige 
winstuitkering

van andere zorg, bijvoorbeeld 

extramurale zorg in het kader van de 

AWBZ? Die mogen nu al winst 

uitkeren en doen dat ook. Denk aan 

thuiszorg-bv’s. Merkwaardig is dat er 

voor winstuitkering door die 

aanbieders geen extra waarborgen 

gelden, anders dan de algemene 

maatstaven in het BW. Wel moet de 

organisatie een raad van toezicht 

hebben om toegelaten te worden op 

grond van de Wtzi. Maar dat is niet 

echt een waarborg, zeker niet voor 

een bv. In dat geval benoemen de 

aandeelhouders op grond van het BW 

namelijk minstens twee derde van de 

raad van toezicht. De aandeelhouders 

hebben het uiteindelijk voor het 

zeggen; zij kunnen zelfs bindende 

voordrachten overrulen. 

 Voor aanbieders van andere zorg dan 

medisch-specialistische die winst 

willen uitkeren gelden dus niet de 

strenge eisen en het toezicht die voor 

laatstbedoelde categorie juist wel 

gaan gelden. Ik vind dat merkwaar-

dig. Zeker nu veel van deze aanbie-

ders meer risico gaan lopen met het 

huidige kabinetsbeleid. Te lichtvaar-

dige winstuitkeringen zijn daarmee 

toch niet te rijmen?   

 Janbert Heemstra, notaris De Clercq 
Advocaten Notarissen 
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